Pytania do zapytania ofertowego nr ZP.371.12.2020

Pytanie 1
Prosimy o podanie $redniomiesig¢cznych ilosci Zywionych w ramach dotychczasowej ustugi zywienia

podopiecznych przygotowanie i dostarczenie goragcych positkow dla 0sob dorostych, klientow Osrodka
Pomocy Spolecznej w Radlinie w okresie od wrzesnia 2019 do wrzesnia 2020.

Odpowiedz:

IX/2019 1. - 28 0s0b,
X/2019 1. - 26 0s6b,
X1/2019 r. - 26 osob,
XI1/2019 r. - 25 0s6b,
1/2020 r. - 27 0sob,
11/2020 1. - 29 0s6b,
111/2020 r. - 30 0séb,
IV/2020 r. - 33 osoby,
V/2020r. - 31 oséb,
V1/2020 1. - 32 osoby,
VII/2020 r. - 29 0s6b,
VIII/2020 r. - 33 osoby,
[X/2020 1. - 32 osoby.

Pytanie 2

W zwiazku z panujacg pandemia i gwattownym spadkiem ilosci zywionych w placéwkach
medycznych na terenie calego kraju wnosimy o dodanie zapisu do umowy:

W przypadku gdy ilos$¢ 1 zakres §wiadczenia Wykonawcy (liczba positkoéw) bedzie zmniejszona przez
Zamawiajacego od deklarowanej w formularzu ofertowym wowczas Wykonawcy bedzie przystugiwato
dodatkowe wynagrodzenie wyliczone jako iloczyn rdznicy pomigdzy obnizong ilo$cig osobodni
1 rzeczywistym wykonaniem $wiadczenia oraz wspotczynnikiem 60 % liczonym od jednostkowej ceny
osobodnia.

Taki zapis pozwoli wykonawcy na zapewnienie ciggtosci realizacji umowy a jednocze$nie nalezyte
wykonanie przedmiotu zamdwienia poprzez zabezpieczenie pokrycia kosztow stalych ushugi.

Odpowiedz:

Gwaltowny spadek ilosci zywionych w placoéwkach medycznych os6b z powodu panujacej pandemii
na terenie calego kraju nie przektada si¢ na ilo$¢ oso6b zywionych w ramach tego zapytania ofertowego
1 nie bedzie powodowaé zmiany w zapisie umowy.

Pytanie 3
Prosz¢ o wykazanie aktualnej stawki za osobodzien za jaka jest realizowany przedmiot zamowienia

z uwzglednieniem wszystkich zmian waloryzacyjnych.

Odpowiedz:
W biezacym roku koszt jednostkowy positku wynosi 7,75 zt brutto.



Pytanie 4
Prosimy o informacj¢ kto obecnie realizuje ushuge Zywienia?

Odpowiedz: )
W 2020 r. ushuge realizuje FHU “Orion” Leon Wita, ul. Sasankowa 3; 44-300 Wodzistaw SI.

Pytanie 5
Prosimy o informacj¢ czy Zamawiajacy zalega w platnosciach wynagrodzenia wobec obecnego

wykonawcy ustugi cateringowej. Jesli tak to prosimy o podanie $redniego okresu zalegania z
platnosciami.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie zalega w ptatnosciach wobec obecnego Wykonawcy ushugi.

Pytanie 6
Prosimy o potwierdzenie, iz za odbiér odpadéw pokonsumpcyjnych i opakowan jednorazowych

odpowiedzialny jest Zamawiajacy.

Odpowiedz:
Za odbidr odpadéw pokonsumpcyjnych odpowiedzialny be¢dzie Wykonawca. Jezeli positki beda
pakowane to opakowania jednorazowe klienci zabieraja do ich miejsca zamieszkania.

Pytanie 7
W odniesieniu do umowy § 4 pkt 7

Zamawiajagcy we wzorcu umowy okresla sposob regulowania ptatnosci za wykonang ustuge na
podstawie wystawionej przez Wykonawce faktury VAT. Czy zamawiajacy akceptuje wystawianie
i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF: nieustrukturyzowanych faktur, faktur
korygujacych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z p6zn. zm.)? Jezeli tak, to bardzo prosze o modyfikacje¢
wzorca umowy w zakresie sposobu rozliczania si¢ z wykonanej ustugi poprzez dodanie nastepujacych
zapisow: Strony akceptuja wystawianie i dostarczaniec w formie elektronicznej, w formacie PDF:
nieustrukturyzowanych faktur , faktur korygujacych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z p6zn. zm.).
Faktury elektroniczne beda Zamawiajgcemu wysylane na adres e-mail: ...............

Zamawiajacy zobowigzuje si¢ do poinformowania Wykonawcy o kazdorazowej zmianie ww. adresu
mailowego. Osobg upowazniong do kontaktow w sprawie e-faktur ze strony Zamawiajgcego jest

Odpowiedz:

Zamawiajacy akceptuje wystawianie 1 dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF:
nieustrukturyzowanych faktur, faktur korygujacych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z p6zn. zm.)
W takiej sytuacji Wykonawca dostarcza Zgodg¢ na otrzymywanie przez Zamawiajacego faktur w wersji



elektronicznej, ktora bedzie przez Zamawiajacego zaakceptowana. Wobec powyzszego nie ma
koniecznos$ci wprowadzania dodatkowych zapisow w tresci umowy.

Pytanie 8
Majac na uwadze tre§¢ wzoru umowy wnosimy o zmian¢ o 50% wysokosci kar umownych

zastrzezonych w powyzszych przepisach:

W doktrynie prawa zamoOwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych dominuje poglad, Ze ustanawianie przez
zamawiajacego w umowie razgco wysokich kar umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie za naruszenie
zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pdzn. zm.), ktore
moze by¢ uzasadniong podstawa do zadania uniewaznienia postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo zamoOwien publicznych z uwagi, iz
postepowanie jest obarczone wada uniemozliwiajacg zawarcie waznej Umowy w sprawie zamowienia
publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje peine potwierdzenie m.in. wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna
(odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wyltacznie odszkodowawczy
1 kompensacyjny, a nie za$ prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajacego zbyt wygdérowanych kar
umownych dla wykonawcéw stanowi zatem bezspornie razace naruszenie prawa w zakresie rownosci
stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspotzycia
spotecznego 1 skutkowa¢ winno bezwzgledng niewazno$¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu
art. 3531 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt I CSK 124/13, dotyczacego
przestanek miarkowania kar umownych jako razagco wygoérowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad
wskazal, iz ,kara umowna nie moze by¢ instrumentem stluzagcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem
przyznajacym mu korzy$¢ majatkowa w istotny sposob przekraczajaca wysokos$¢ poniesionej przez
wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona rOwnowagi interesow
stron 1 zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu dluznika oraz niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela”.

Odpowiedz:

Wyrazam zgode na obnizenie stawki kary umownej w § 5 punkt 2 — z 0,3% na 0,2 % kwoty
wynagrodzenia, o ktdrej mowa w § 4 ust. 4 umowy za:

a) kazdy przypadek wydania positkow niespetniajacych wymagan jakosciowych 1 ilosciowych,

b) kazdy przypadek nieterminowego wydania zamdwienia.

W pozostatych punktach § 5 wysoko$¢ kar umownych nie ulega zmianie.

Jednoczes$nie informuje¢, Ze przedmiot zapytania ofertowego na 2021 r. jest inny niz realizowany
w biezacym roku. Wobec powyzszego dane o realizacji positkow w biezacym roku nie obrazuja
przyszlorocznego zamowienia.



